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EL ESTADO: LO QUE NO ES

El Estado es considerado casi universalmente como
una institucion de servicio a la sociedad. Algunos teo-
ricos veneran al Estado como la apotedsis de la socie-
dad; otros lo consideran como una benevolente orga-
nizacién, aunque a menudo ineficaz, destinada a lograr
los fines sociales; pero casi todos lo consideran como un
medio necesario para alcanzar las metas de la humani-
dad, un medio enfrentado al “sector privado” y que, en
la competencia por los recursos, le gana muchas veces
la partida. Con la aparicién de la democracia se ha redo-
blado la identificacién del Estado con la sociedad hasta
el punto de que es frecuente oir la expresion de senti-
mientos tales como “nosotros somos el Estado”; que son
frases que violan casi todos los principios de la razén
y el sentido comun. El término colectivo “nosotros” ha
resultado ser muy util porque ha hecho posible que la
realidad de la vida politica se enmascare bajo un camu-
flaje ideoldgico. Si “nosotros somos el Estado”, entonces
cualquier mal que el Estado inflige a una persona no
s6lo es algo justo y no constituye un acto tiranico, sino
que también es algo “voluntario” y aceptado por la per-
sona afectada. Si el Estado ha incurrido en una enorme
deuda publica que se debe pagar haciendo que un gru-
po tribute en beneficio de otro, esta realidad de la car-
ga se oscurece al decir que es una deuda que tenemos
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“con nosotros mismos”. Si el Estado moviliza a un hombre
o lo mete en la carcel por tener una opinioén disidente,
entonces es él quien se se lo esta “haciendo a si mismo”
y por lo tanto no ha ocurrido nada malo. Con semejan-
te razonamiento los Judios asesinados por el gobierno
nazi no fueron asesinados; sino que se habrian “suici-
dado” puesto que ellos mismos eran el gobierno (ya
que era un gobierno elegido democraticamente) y por
consiguiente cualquier cosa que el gobierno les hiciera
era algo consetido por ellos. Uno tiende a pensar que no
es necesario extenderse mas sobre esta cuestion y sin
embargo la abrumadora mayoria de la gente cree esa
falacia en mayor o menor medida.

Por lo tanto hemos de hacer hincapié en que “noso-
tros” no somos el gobierno; el gobierno y “nosotros” no
somos identificables. El gobierno en sentido estricto no
“representa” a la mayoria de las personas.! Pero aunque
asi fuera, aunque el 70% de la gente decidiera asesinar
al 30% restante, seguiria siendo un asesinato y no un
suicidio voluntario de la minoria sacrificada.? No se

1 En este capitulo no podemos desarrollar los muchos problemas y falacias de
la “democracia”. Baste decir aqui que el auténtico agente o “representante”
de un individuo siempre esta sujeto a las érdenes del mismo, puede ser
despedido en cualquier momento y no puede actuar en contra de los
intereses o deseos de su mandante. Es evidente que el “representante” en
una democracia no puede cumplir tales funciones del mandato, los tinicos
acordes con una sociedad libertaria.

2 Los socialdemdécratas a menudo replican que la democracia “la eleccion de
gobernantes por la mayoria” implica l6gicamente que la mayoria debe dejar
ciertas libertades a la minoria, ya que la minoria podria convertirse algin



LA ANATOMIA DEL ESTADO 9

debe permitir que ninguna metafora organicista ni nin-
gun irrelevante bromuro del tipo que “todos somos parte
unos de otros” oscurezca este hecho esencial.

Si por lo tanto el Estado no es “nosotros”, si no es “la
familia humana” que se retine para decidir problemas
mutuos, si no es una reunién de logia o club de campo
;Qué es? En pocas palabras el Estado es la organizacion
de la sociedad que intenta obtener y conservar el mono-
polio del uso de la fuerza y de la violencia en un ambito
territorial determinado; en particular, es la Unica orga-
nizacién social que obtiene sus ingresos, no por medio
de la contribucién voluntaria o como pago por los servi-
cios prestados, sino por medio de la coaccion. Mientras
que otras personas o instituciones obtienen sus ingre-
sos mediante la produccion de bienes y servicios y por
la venta pacifica y voluntaria de esos bienes y servicios
a los demas, el Estado obtiene sus ingresos por el uso
de la coaccidn; es decir, utilizando o amenazando con
utilizar la carcel y la bayoneta.? Ademas de valerse de la

dia en la mayoria. Aparte de otros defectos, este argumento, obviamente,
no se sostiene cuando la minoria no puede convertirse en la mayoria, por
ejemplo, cuando la minoria es de un grupo racial o étnico diferente al de la
mayoria.

3 Joseph A. Schumpeter en “Capitalism, Socialism and Democracy” (Nueva
York: Harper y Bros., 1942), pdg. 198: “La friccién o antagonismo entre
lo privado y lo publico se intensificé desde el principio por el hecho de
que ... el Estado ha estado viviendo de unos ingresos que se estaban
produciendo en el ambito privado con fines privados y tuvieron que
ser desviados de esos fines por la fuerza de la politica. La teoria que
construye a los impuestos sobre la analogia de las cuotas del club o del
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fuerzay de la violencia para obtener sus ingresos, el Es-
tado, por lo general, se dedica a reglamentar y a dictar
lo que los particulares pueden o no hacer. Uno podria
pensar que la simple observaciéon de todos los Estados
que ha habido en el mundo a lo largo de la Historia seria
suficiente prueba de esta afirmacién; pero la nebulosa
de mitos que ha cubierto durante tanto tiempo las ac-
tividades del Estado hacen necesaria una explicacion
mas elaborada.

pago de los servicios de, por ejemplo, un médico sélo demuestra hasta
qué punto esta parte de las ciencias sociales esta alejada de los habitos
cientificos de la mente”. Véase también Murray N. Rothbard, “The Fallacy
of the ‘Public Sector”, New Individualist Review (verano de 1961): 3 ss.





